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Cesion ; - .
a los herederos, del crédito o de los titulos ejecutivos

E}i no fuere posible notificar
la practica de algunq de las dijji
designar curador ad-|jt

320, para que con el g

Personalmente el auto que dispone
gencias anteriores, se procedera a

em, tal como ge Preve en los articulos 318 a
€ surta |a diligencia. .

articulo 275, donde actuara e| curador,

Cgme"‘jz?é'na '”ClSO_primerq Se mantiene identico pero se agregan
dos m thée % en a suplir las evidentes fallas de omision que se habian

(artak ; 'idmente, como se trataba de diligencias que
58 a@e A, ares dg _Ia 'Niclacion del proceso, es mas estan tipificadas
precisamente para Permitirla, se encontraba que no se admitia la posibilidad
de la denominada notificacign per

sonal indirecta, o sea a través de curador,
pues se sostenia que era menester notificar personal y directamente al

Posibilidad de realizarla se paralizaba en muchas
Proceso, es mas se auspicaba por abogados
a de tales situaciones la conducta de eludir la
de los efectos que esa renuencia generaba.

que eran consultados acerc
notificacion, conocedores

Ahora, igual a como sucede.con cualquier notificacién personal, la
ausencia a el ocultamiento permiten surtir esta actuacién a través de
curador, designacion que sera valida tan solo para llenar el requisito per-
tinente y cumplir con él la diligencia previa puesto que una vez surtida, si
es del caso proferir el mandamiento de pago, para su notificacién, de
requirente curador, debe cumplirse de nuevo con la totalidad de los tramites
usuales para la notificacion del mandamiento de pago.

En lo que concierne al reconocimiento del documento se encuentra
que si bien es cierto el curador al ser notificado no puede manifestar que
lo reconoce o tacha de falso, se soluciona el problema al disponer que de
oficio debe surtirse el tramite del incidente de autenticidad de que trata
el articulo 275, es decir se asume que en principio el documento se des-
conoce para que asi pueda el demandante adelantar el tramite referido en
orden a comprobar su autenticidad, aspectos todos estos que a no dudarlo
acaban con las fundadas criticas que se hablan realizado a esta disposicién
al facilitar la posibilidad de operancia del proceso de ejecucién que no
Puede ahora la renuencia del demandado impedirla.

22, Articulo 492.- Regulacion a pérdida de intereses reduccién de
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4 pedirse en & QUIEIRE il ley establece, manifestand
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Comentarios.- E| actual sistema para ejecutar la obligacion alternatiyg
prevé la necesidad de una diligencia previa cuando la eleccion corresponde
al deudor y es la de que “‘se |e requiera previamente para que haga la es.
cogencia dentro de tres dias”. Con la modificacién no es que se vaya g
cercenar, mal podia hacerse, este derecho sino que el ejecutante dirg ep
su demanda cual de las alternativas prefiere, el juez profiere el mandamién-io
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se niega a recibirlos sin formular o
secuestre a quien se le ent
cumplida la obligacién;
reciba los bienes,

bjecién, el juez nombrara un
' entregaran por cuenta de aquel y declarara
'gual declaracién hara cuando el demandante

La ejecucion prose

el caso guira por los perjuicios moratorios, si fuere

; 3.- Si el demandante comparece y en la diligencia objeta la
calidad o naturaleza de |os bienes, el juez decidira inmediatamente,
salvo que considere necesario un dictamen de peritos, en cuyo
caso se entregaran a un secuestre que alli mismo designara.

Rendido el dictamen, si el juez considera que los bienes son
de Ifa natgraleza y calidad debidas, ordenara su entrega al acreedor:
la ejecucion continuara por los perjuicios moratorios, si se hubiere
ordenado su pago. Cuando prospere la objecién y se hubiere dis-
puesto subsidiariamente el pago de los perjuicios, continuara el
proceso por estos; en caso contrario, se declarara terminado por
auto que no tiene apelacién. -

En el supuesto de que los bienes no se presenten en la cantidad
ordenada, el juez autorizara su entrega, siempre que el demandante
lo solicite en la diligencia, por.auto que no tendra recurso alguno,
y seguira el’proceso por los perjuicios compensatorios correspon-
dientes a la parte insoluta de la obligacién, si se hubiere pedido
subsidiariamente en la demanda y ordenado su pago.

Comentarios.- En el numeral 1 se varia la redaccion de la disposicion
para dar prelacion a lo pactado en el titulo ejecutivo, es decir que la entrega
del bien mueble debe efectuarse en principio en el lugar que se “indique
en el titulo” reformandose asi el articulo'499 que establecia que se haria
primeramente la entrega en el lugar del proceso, posibilidad que ahora
queda como subsidiaria de la.anterior y solo para el caso de no ser posible

la entrega en el lugar pactado.

En el numeral 2 la reforma es.tan solo de precisién semantica al cam-
biarse la palabra “sin alegar razén alguna” por “sin formular objecién”
con lo cual se da mayor precision a la conduc_ta que se espera del ejecutante
caso de que no este de acuerdo con los bienes que se le presentan; se
llama ademas el vacio que hoy existe en este numeral al disponer que
cuando los bienes entregados son'10s dgbidos la ejecucién no por este
hecho termina, porque puede proseguir por los perjuicios moratorios si

se decretaron.
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La sentencia se notificara
el recurso de apelacié
parte final del inciso p
declare terminado el p
cucion.

por estado y contra ella no procede
N, Salvo cuando en la revision de que trata la
fIMero del numeral 3 del articulo 509, el Juez
rOCeso por no existir titulo que amerite la eje-

Comentarios.- Como primera alterac
rrollo de los temas se coloca como inciso primero, con ajustes de redaccion

que en nada ca{mbian la esencia, lo que hoy es el inciso segundo o sea |0
concerniente al pago de la obligacién y la posible exoneracion de costas.

i6n y buscando orden en el desa-

El actual inciso primero que pasa a ser el segundo sufre numerosas
modificaciones. En efecto, si no se proponen excepciones se dictara sen-
tencia que_“ordene el remate y avaltio de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen” y no tan solo, como hoy sucede, que

siga la ejecucion, aun cuando queda igual la orden de liquidar el crédito y
la condena en costas.

La importancia de esta modificacién estriba en la influencia que tiene
en el articulo 516, que no se tocé y que permite el avaltio antes de dictar
sentencia. Se sienta ahora la base para evitar innecesarias actuaciones,
porque los avalios deben decretarse a partir de la ejecutoria de la sentencia
que ordene seguir adelante la ejecucion, sea que no se hayan propuesto
excepciones como aqul se prevé y también cuando se negaron las perento-
rias, caso en el cual es ain méas evidente la utilidad del precepto que esta
interpretacion permite, pues se elimina en esta Gltima hipétesis la posibi-
lidad de gastos y trémites superfluos cuando se han avaluado bienes, la
sentencia acepta los hechos exceptivos y termina la ejecucion.

Se acaba también con el mito de que la notificacién por estado es solo
para los autos, al disponerse que cuando la sentencia se dicta sin que se
hayan propuesto excepciones “se notificara por estado” con lo cual se re-
coge el precepto actual que remitia la notificacion de esta modalidad de
sentencia al proceso de expropiacion donde se realiza por edicto que dura
fijado solo un dia, pero eliminandolo las mayores formalidades y esfuerzo
que demanda hacer los edictos que en este tipo de procesos son muchos.

Finalmente, se advierte que esta sentencia es inapelable, prohibicién
hoy inexistente y que llevaba a que se empleara este recurso tan solo con
fines dilatorios: Ahora si el ejecutado no excepcioné de fondo y se dicta la
sentencia de que trata el articulo 507 contra ella no procede recurso alguno
por parte del ejecutado, lo que le da mayor logica a la actuacion puesto que
si no excepcioné era porque estaba de acuerdo con lo dispuesto en el man-
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cion, tramite y decision de las excepc
volver a las primeras por sus fueros,
tramite central del proceso, es deci
esencial mision.

Iones previas y las perentorias para
medidas de saneamiento “previas” al
r, que realmente puedan cumplir tan

Si bien es c!erto unay otras deben presentarse dentro del mismo plazo,
lo seran en escritos separados y aun cuando se dara traslado conjunto de
unas y otras para que el demandante se pronuncie sobre ellas, vencido ese
plazo uno sera el tramite de'las previas las que se tienen que decidir primero
que las perentorias y otra la forma‘como se debe conocer.de las de mérito.

Viene asi a quedar erradicado el sistema que desnaturalizaba el carac-
ter de la excepcion previa pues si esta tiene como objetivo esencial sanear,
evitar que se tramite una actuacion con posibles causas de nulidad, mal
podia cumplir esa finalidad si se le resolvia al dictarse sentencia y luego
del curso propio del proceso. Las excepciones previas en el proceso de
ejecucion vuelven entonces a tener el caracter de medidas de saneamiento
al quedar de previo y especial pronunciamiento.

Se adiciona en el inciso primero del articulo 509 una importante frase
que viene a resolver una duda de orden préctico que llevaba a innecesarias
actuaciones al obligar a los abogados que representaban a Ips ejecutados
a no obstante que solicitaban reposicion dlel mandamlento. ejgcutlvo, igual-
mente proponer las excepciones, debido a quenlos secretarios mterpretabgn
que como existia un término que estaba corriendo no podfan dar tramite
2 la reposicién sino hasta cuando vencia;n todos los plazos que empezaban
a correr al dia siguiente de su notificacu_bn., entre ellos el dgdpro;:lyoger ex-
cepciones; por eso se tramitaba la reposicion luego de vencido edt rmino
de los diez dias para excepcionary cuando se mgntenia el mtan Iamlentlo
Si no se habfa excepcionado, se dictaba la sentencia de q|ueﬂtra.ai ;a artICLcnj (¢

70, en el mejor de los casos si'se reponia y revocaba la decision, queda-
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es volver por el restablecimiento de |5 fe publica,

c) Actualmente el anico caso de medidas cautelares anticipadas en
proceso de ejecucidon o sea decretadas antes de proferir el mandamiento
era el citado anteriormente y modificado tal como se analizé. Ahora se adi-
cioné que igualmente procedian las mismas cuando “falte la notificacién
al deudor de la cesién del crédito o Ja de este a los herederos de aquel o el
requerimiento para constituir en mora” y en la demanda se pide que previa-
mente al mandamiento se surtan esas diligencias, porque se vié que no era
Iégico que en estos eventos se impidiera esa posibilidad que ademas era
acicate para eludir las notificaciones para poder surtir las diligencias re-
feridas y evitar el avance del proceso.

d) En lo que atafie con limitaciones de embargos y monto de los bienes
objeto de la diligencia la norma no experimenta cambio alguno de ahi que
en estos aspectos todo sigue igual.

e) Se suprime el polémico inciso séptimo_del articulo 513 que fuente
de tantos problemas ha sido o sea.lo concerniente.a la facultad del Juez
de levantar de oficio las medidas.cautelargs cuando.no_.se ha notificado el
Mandamiento ejecutivo dentro de los tres meses siguientes a su proferi-
Miento. '

No solo para eliminar las maniobras a que dié lugar la disposicién por
Parte de ejecutados-que de mala fe eludian la notificacién para obtener e|
levantamiento de las medidas cautelares, sino debido a que por su redaccién









































































































































































































