Presupuestos de la nulidad procesal

ADOLFO ALVARADO VELLOSO

1. Introduccion

1. Comenzar el tratamiento del tema relativo a las nulidades pro-
cesales implica adentrarse en una de las zonas més grises, dificiles y
controvertidas no sélo del derecho en general sino también del derecho
procesal en particuular.

Y es que el derecho procesal es un conjunto de normas que regu-
lan la funcién jurisdiccional del Estado, la cual sélo puede cumplirse
con motivo o luego de un proceso.

En su estructura intima, todo proceso estd constituido por una serie
de actos que realizan las partes, el juez y ciertos terceros y que, por
tener efectos estrictamente limitados a su &mbito interno, reciben el
nombre de actos procesales.

El acto procesal se diferencia del acto juridico en general pues, co-
mo se ha dicho, tiene vida y eficacia sélo dentro del proceso en el cual
se lo ejecuta y su finalidad no es producir efectos externos sino posi-
bilitar el dictado de la sentencia que ha de heterocomponer el litigio.

Esta distincion permite efectar dos afirmaciones liminares:

a) Como luego se verd, la particular caracteristica del acto proce-
sal hace que no se le apliquen las normas que regulan la nulidad civil.
No obstante, al procesalista le sirve de mucho la teoria general que con
t&;nto esfuerzo, tiempo y disidencias conceptales se ha construido sobre
el tema;

b) Corresponde a la propia ley procesal la regulacién del instituto.

2. Para mejor comprender lo expuesto, cabe recordar que aln con-
tando con antiguo y vulgar desprestigio todo lo que huele a formalismo
(porque ello lleva rédpidamente al formulismo) el proceso debe ser —y
de hecho lo es— formalista. No puede ser de otra manera, ya que sélo
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la forma (latamente concebida) es lo que permite mantener el orden mi-
nimo que Se requiere para asegurar la vigencia de dos valores de la
mayor importancia para la pacifica convivencia de los hombres: la cer-
teza y la seguridad juridicas. Utilizando frase de Montesquieu, “la for-
ma es la condicién necesaria para la certeza y el precio de la seguridad
juridica”.

Por supuesto, esta exacta idea no puede generar un formalismo ex-
tremo, del cual debe huir el legislador pues a menudo crea un abismo
insondable entre el proceso y la realidad de la vida. Pero no puede ne-
garse seriamente que debe respetar e imponer un minimo de formas
en orden a la naturaleza del derecho en general y, muy especialmente,
de los actos procesales.

3. Ya se puede colegir que, respecto de las formas del proceso,
existen dos sistemas antagénicos: el de la plena libertad y el de la
formalidad preestablecida (legal, judicial o convencionalmente).

En procura de un mayor acercamiento al valor justicia, las distintas
legislaciones se inclinan por el principio de legalidad, aunque a veces
atenuado ligeramente al permitirse contempordneamente algunas liber-
tades en ciertos casos.

En esta tesitura, la ley describe a priori un acto determinado, fi-
jandolo como patrén para que sigan su modelo todos los que se reali-
cen en un proceso dado.

De tal modo, siempre que el patron legal se respeta se dice que
el acto realizado conforme a él es regular, en tanto que es irregular (o
defectuoso o viciado) en caso contrario.

Varias pueden ser las irregularidades: las que afectan la validez del
acto, o su admisibilidad, o su eficacia o su fundabilidad. Sin perjuicio
de destacar marginalmente la estrecha vinculacion que existe entre efi-
cacia y validez, vamos a ocuparnos de esta dltima y, consecuentemente,
de su contrapartida: la nulidad.

4. Para intentar una aproximacién al concepto de nulidad resulta
conveniente conocer de modo previo cual es la estructura interna de
todo acto, pues se acepta doctrinalmente —aunque con discrepancias—
que cuando la ley habla de “inobservancia de las formas de un acto”,
en rigor comprende algo mas que la pura forma: la propia estructura.

Asi, resulta menester descomponer el acto en sus tres elementos
posibles: el sujeto que lo realiza, el objeto sobre el cual versa y la ac-
tividad que necesariamente se efectlia.

a) E| elemento sujetos permite analizar respecto de todas las po-
sibles personas que actiian procesalmente, su aptitud (capacidad y le-
gitimacién para obrar) y voluntad de actuar.
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b) El elemento objeto permite estudiar la idoneidad del acto para
producir efectos (eficacia), su posibilidad juridica, su moralidad y, en
particular, la correspondencia que debe existir entre el contenido vy la
forma.

¢c) El elemento actividad cumplida permite analizar el cémo, dénde
y cuando se realiza. Es decir, la forma, el tiempo y el lugar donde el
acto se cumple.

5. Ciertas aclaraciones se imponen antes de continuar:

a) La mayoria de los autores no aceptan la inclusién del estudio
de la voluntariedad del acto y sus implicaciones en el tema propio de
las nulidades procesales. Asi, se hallan contestes en que los vicios de
la voluntad, en general, no son computables respecto de los actos pro-
cesales en la determinacién de su validez. Sin embargo, existe impor-
tante corriente disidente tanto en doctrina como en legislacion: asi, hay
autores que aceptan la consideracion de ciertos vicios y no la de otros
(vgr.: si el dolo y el fraude; no el error de hecho). A su turno, alguna
legislacion (cual es el caso de Espafia) norma la nulidad de todos los
actos judiciales practicados bajo intimidaciéon o fuerza, disponiendo que
los jueces que hubiesen cedido a ellas, tan luego se vean libres, decla-
ren nulo todo lo practicado y promuevan al mismo tiempo la formacion
de causa contra los culpables.

b) Aunque la palabra “acto” supone actividad, se destaca muy es-
pecialmente que, cuando se la designa, también se implica la inactivi-
dad u omisién de actuar, pues ello hace a la esencia del sistema pre-
clusivo que consagran casi todas las legislaciones y que supone que
un acto es precedente del que le sigue y consecuente de su anterior.

6. Civilmente, existen distintos matices de nulidad (o de anulabi-
lidad) y, por ende, de sanciones (utilizando la palabra en su sentido
maés lato):

a) el acto absolutamente irregular es absolutamente ineficaz;
b) el acto gravemente irregular es gravemente ineficaz;
¢) el acto levemente irregular es levemente ineficaz.

Estos tres grados de ineficacia permiten distinguir l6gicamente tres
categorias diferentes: la inexistencia, la nulidad absoluta y la nulidad
relativa o anulabilidad.

Es acto inexistente el que no es. Como tal, no puede ser conva-
lidado ni requiere ser invalidado.

Es acto absolutamente nulo el que, teniendo la condicién de acto
juridico, se halla afectado de modo grave: como tal, no puede ser con-
validado pero requiere ser invalidado.
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Es acto anulable el que, teniendo la condicion de acto juridico, se

halla levemente afectado: como tal, puede ser convalidado y admite ser
invalidado.

Tal vez porque estas categorias légicas no se admiten desde una
optica puramente fenoménica; o porque aun se halla seria y fundada-
mente discutida la clasificacién de '"acto inexistente'; o, finalmente,
porque aunque juridicamente no se requiera su invalidacién, siempre se
exigird un proceso para comprobar la alegada inexistencia, los distintos
ordenamientos adoptan al respecto una posicion omnicomprensiva de
las categorias “inexistencia” y "“nulidad absoluta".

Mas no para alli el problema: ya que el principal efecto de toda
sentencia en su caracter de '‘cosa juzgada”, que impide discutir atil-
mente en nuevo proceso lo ya decidido jurisdiccionalmente, desde la
Optica procesal cabe hacer ahora importante acotacién: ante la existen-
cia de tal efecto y en aras de evitar la socialmente perjudicial prolife-
racién de pleitos, deben ceder todas las posibles y eventuales nulida-
des parciales emergentes del proceso ya terminado.

Obviamente, esta solucién —que hace a la politica mas que a la
técnica procesal— conlleva que la cosa juzgada purgue cualquiera nu-
lidad, ain las llamadas absolutas o de orden ptiblico (1).

Esta especial caracteristica del proceso, en el cual priva la valia
del principio de la cosa juzgada por sobre la disvalia de la nulidad ab-
soluta, hace que —de hecho— todo defecto procesal sea de caracter
relativo (o anulable). Ello se ve claramente en los distintos ordena-
mientos procedientales que adoptan, expresa o implicitamente, una po-
sicion unitaria al respecto: bajo el rétulo de “violacién de las formas’
o “nulidad” o “inobservancia” o "anulacién de los actos procesales”,

norman la declaracién de invalidez (o ineficacia) de todas las categorias
antes mencionadas.

Hemos hecho referencia a nulidades o vicios parciales pues, a nues-
tro juicio, la invalidez total —por indefension absoluta— no es alcan-
zada por el efecto de la cosa juzgada y ello permite su posterior cues-
tionamiento por la via de proceso declarativo (2).

1. Esta es la solucién expresa de CPC Santa Fe, 128: "La irregularidad de un acto
o procedimiento quedara subsanada: ... La nulidad de orden pablico queda
purgada con la cosa juzgada'.

2. Esta es la tesis sostenida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el
conocido “‘Campbell Davidson contra Provincia de Buenos Aires”.

CPC Venezuela, 729, dispone ejemplarmente: "“Son causas para la invalidacién
de los juicios: 1) El error o fraude cometido en la citacién para la litis contes-
tacién, confundiendo a la persona en cuyes bienes trate de ejecutarse la sen-
tencia, con un tercero a quien se haya hecho la citacion, tengan o no ambos
el mismo nombre y apellido, siempre cue la diversidad de las dos personas
resulte comprobada plena y auténticamente, y que no se haya citado a la recla-
mante para ningtn acto en el curso del juicio. 2) La citacién para la litls con-
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Ya es hora de intentar un acercamiento a la definicion de nulidad:
es la sancion (se repite que el vocablo se utiliza con una significacion
muy genérica) que priva de efectos (eficacia) a un acto procesal en
cuya estructura no se han guardado los elementos ejemplares del mo-
delo, en tanto ellos constituyen garantias de los derechos justiciables.
De tal modo, la sancién opera no sélo respecto de la simple exteriori-

zacion del acto (forma propiamente dicha) sino también en cuanto a
sus demas elementos.

7. Corresponde ahora establecer cudles son los presupuestos de
la declaracion de nulidad. Pero antes se impone la delimitacion seman-
tica del vocablo presupuesto: pre-supuesto es un supuesto previo, un
antecedente necesario para que algo pueda ocurrir.

Dos sistemas antagbnicos regulan el tema:

a) El que detalla en inventario exhaustivo (y generalmente taxativo)
el posible elenco de casos sancionables (3) y '

b) El que se concreta a establecer principios generales en los cua-
les debe encuadrar el juez cada caso concreto (4).

Ambos, con obvias y numerosas ventajas e inconvenientes que no
es del caso explicar ahora.

El andlisis de los principios (0o presupuestos) cominmente acepta-
dos y contenidos hoy en las distintas legislaciones argentinas (aunque
con diferentes modalidades) es el objeto de esta exposicion.

Il. Los presupuestos

8. Y ya comenzamos su explicacion:

a) En primer lugar, para la declaracion de nulidad se requiere la
existencia de un acto irregular (con un vicio de mayor o menor entidad,
conforme las categorias antes explicadas) que se halle inserto en un
proceso.

testacién de menor, entredicho, inhabilitade o mujer casada, en el concepto de
ser mayares-habiles. 3) La falsedad del instrumento en virtud del cual se haya
pronunciado la sentencia. 4) La retencién en poder de la parte contraria de ins-
trumento decisivo en favor de la accion o excepcién del reclamante; o acto de
la parte contraria que haya impedido la presentacién oportuna de tal instru-
mento decisive. 5) La colisién de la sentencia con otra pasada en autoridad de
casa juzgada, pronunciada entre las mismas partes o sus causantes, y sobre el
mismo objeto, siempre que por no haberse tenido conocimiento de la primera,
no se hubiere alegado en el juicio la cosa juzgada. 6) La decisién de la causa
en (ltima instancia por juez que no haya tenido nombramiento de tal o por
juez que haya sabido estar depuesto o suspenso por decreto legal o por juez
que no haya asistido a la relacién o informes”.

. Este es el sistema que, con mayor o menor amplitud, adoptan los Cédigos de
Bolivia, 254; Brasil, 243; Colombia, 152; Costa Rica, 374; Chile, 768; Guatemala,
622; Panama, 778; Pert, 1085 y Uruguay, G76.

. Respecto de cada presupuesto en particular se mencionan en nota los ordena-
mientos legales que los consagran.
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b) En segundo término, se requiere la existencia de sancion de nu-
lidad especificamente prevista en la ley.

En un sistema esencialmente formalista, resulta razonable que la
propia ley sancione el apartamiento del modelo por ella establecido.
Por supuesto, no siempre fue asi: la Ordenanza francesa de 1667 fa-
cultaba a los jueces para declarar o rehusar nulidades segin las cir-
cunstancias. Ello degenerd en abuso vy, por ende, en arbitrariedad judi-
cial, contra la cual reacciond la Revolucion Francesa: su conocida y
caracteristica idea de omnipotencia legislativa hizo que plasmara la
reaccién en norma positiva que luego pas6 a casi todas las legislacio-
nes que consagran el sistema: no existe sanci6n sin texto legal que
especificamente la consagre. Y de aqui el nombre del principio: ESPE-
CIFICIDAD que, resulta obvio, debe ser de interpretacion estricta (5).

Aunque el sistema asi instrumentado implicaba una indudable con-
quista, en los términos planteados ofrecia serios inconvenientes: no
siempre resultaba posible que el legislador previera a priori todos los
posibles casos sancionables, con lo cual quedaban fuera de todo facti-
bilidad nulificatoria muchos supuestos en los cuales ella no debia ob-
viarse. De ahi que fue necesario consagrar otro principio que recibié el
nombre de nulidad virtual, mediante el cual se equipard toda clausula
prohibitiva de la ley a la prevision por ella expresa de nulidad (6).

De tal forma, y desde entonces, el quebrantamiento de la prohibi-
cién legal trae aparejada la posibilidad de anular el acto respectivo.

Adn asi, el principio es de exirema dureza, pues posibilita inatiles
declaraciones de nulidad que a nada conducen y obvia casos en los
cuales puede estar resentido el derecho de defensa, con lo cual el sis-
tema todo puede ser tachado de formulista.

Asi es como, desde antafio, el principio se atentia, primero doctri-
nal y luego legislativamente, mediante la introduccién al sistema de

dos importantes variantes: el principio del finalismo y el de la tras-
cendencia.

El principio del finalismo ensefia que aun cuando no exista previ-

“si6n de sancién en la ley, basta que el acto carezca de alguno de los

requisitos indispensables 0 esenciales en orden a la obtencion de su
tin, para que se considera que el juez se halla facultado sin més para
declarar la nulidad (7).

5. El principio de especificidad se halla legislado en Cédigo Procesal de la Na-
cién, 169: “Ningin acto procesal serd declarado nulo si la ley no prevé expresa-
mente esa sancién’’. lgualmente, los Cédigos de Santa Fe, 124; Bolivia, 251; Mé-
xico, T4; Panama, 777 y Venezuela, 229.

6. El principio de la nulidad virtual estéd expresamente sancionado en el Cédigo
de Santa Fe, 124.

7. El principio del finalismo esta legislado en €l C6digo Procesal de la Nacion,
169: “Sin embargo, la nulidad procederd cuando el acto carezca de los requisi-
tos indispensables para la obtencion de su finalidad”. lgualmente en los Cadi-
gos de Santa Fe, 124 Cérdoba, 1271; Brasil, 244; México, T4; Venezuela, 229.

—_— L — -
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Esta atenuacion, que también es de interpretacion estricta, otorga
al sistema un grado necesario de flexibilidad que le permite escapar de
los excesivos rigores del formalismo extremo (en esencia, se trata de
una simple aplicacién extensiva del principio de libertad de las formas).
Su aplicacién practica permite afirmar que la forma no es buena s6lo
por estar consagrada en la ley sino por su aptitud para lograr el fin al
cual esta dirigido. En otras palabras, se trata de conocer al érbol por
su fruto, de subordinar el medio al fin.

¢) En tercer lugar, debe existir un interés juridico protegible con
fundamento en que el acto ocasiona perjuicio o alguna de las partes.

Y es que la aplicacion estricta del principio de especificidad en su
formulacion originaria permitia mantener la sancién de nulidad para
muchas formalidades reconocidamente indtiles, llegéndose a declarar la
nulidad por la nulidad misma, con desconocimiento de la verdadera
funcién de las normas procesales.

Por ello, en la tesitura de escapar al ritualismo, ya desde el dere-
cho francés no se acepta la declaracion de nulidad en el exclusivo
beneficio de la ley. De tal modo, se exige que el acto que se reputa
nulo ocasione a quien tal cosa sostiene un concreto perjuicio de inde-
fension. Congruente con ello, cuando el interesado propone la nulidad
debe invocar concretamente la causa que la ocasiona y los hechos en
los cuales ella se funda, exponiendo al mismo tiempo las razones que
permitan concluir que, por el vicio procesal, quien deduce la nulidad
ha quedado efectivamente privado del ejercicio de una facultad o que
no ha podido cumpirla cuando era pertinente.

Este principio exige que la nulidad sea trascendente y, por €soO,
recibe el nombre de TRASCENDENCIA (8).

d) En cuarto término, debe mediar peticion de parte (9).

Este presupuesto merece especial atencion, porque es aqui donde
se pone de relieve la importancia de la afirmacion referida a que no se
aplica en el derecho procesal la conocida clasificacion de nulidades
absolutas y relativas.

La doctrina equipara desde antafio estas categorias con los distin-
tos intereses que pueden hallarse en juego. Y asi, se dice que la nuli-
dad absoluta es de orden publico y, por ende, inconsentible, en tanto
que la relativa es de mero interés privado y, por ello, convalidable.

8. El principio de trascendencia esta consagrada en el Cédigo Procesal de la Na-
cién, 172: “Quien promoviere el incidente deberd expresar el perjuicio sufrido
del que derlvare el interés en obtener la declaracion y mencionar, en su caso,
las defensas que no ha podido oponer”. Igualmente, en los Cddigos de Santa
Fe, 126; Brasil, 249, 1); Colombia, 155; Ecuador, 377; Panama 788.

. El 'Cédigo Procesal de la Nacién exige la peticion de parte en su art. 172. lgual-
mente, los Codigos de Santa Fe, 125 y Venezuela, 233.
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Quienes asi lo hacen, efectian su afirmacion desde la Optica ex-
clusiva del proceso civil y sin aclarar debidamente cuando opera una
nulidad absoluta en el proceso, dejando de lado el penal, cuya esencia
responde a otros principios de indudable raigambre constitucional.

Colocando el tema en la mira de una teoria general del proceso vy,
por tanto, computando al efecto sus diversas ramas, parece convenienta
dejar de lado —por confusa e inservible a estos efectos— la distincion
entre nulidad absoluta y relativa, trocandola por otra que puede resul-
tar mas clara para el intérprete: nulidad declarable sélo a peticion de

plar:re y nulidad que también puede (o debe) declararse de oficio por
el juez.

En el orden civil, en el cual se tiene en cuenta preponderantemen-
te el interés meramente privado en litigio, es légico que se necesite
la peticién de parte como presupuesto de la declaracion de nulidad,

pues el juez no debe actuar de oficio salvo que exista caso de autén-
tica indefension.

Sin embargo esta ultima afirmacion también es relativa pues sobre
la voluntad del juez (en rigor, de la ley) priva la del propio interesado:
su consentimiento expreso o técito a un acto obviamente anulable,
imposibilita toda actuacion oficiosa.

En el orden penal, el interés en juego es por completo diferente:
la vida misma y la libertad del reo. Y aqui, conforme expresas garan-
tias que consagra la Constitucién, ningdn vicio es subsanable cuando
el mismo no permite que el acto defectuoso obtenga su finalidad, por
lo cual todas las partes pueden impetrar Gtilmente su anulacién o el
juez suplirla de oficio, ambos en cualquier estado y grado del proceso.

Efectuada esta aclaracion, y retornando al campo del proceso civil,

facil resulta comprender el porqué de la inclusion de este presupuesto
en nuestro esquema.

Hasta aqui hemos mencionado los principios que pueden conside-
rarse como positivos. Yeremos seguidamente los negativos.

e) En un proceso concebido segin la regla moral, no puede per-
mitirse ni apafarse la afazaga o la arteria. De ahi que parece razona-
ble sostener l6gicamente que, por aplicacion del principio de probidad
y de elementales reglas de buena fe, no debe alegar la nulidad aquél
cuya actuacién concurri6 a cometer el vicio o que sabia o debia saber
su’ existencia. Con ello, se trata de proteger la validez del acto, acor-
dando legitimacion para impetrar la nulidad sélo a la parte a quien no

se puede imputar su comisién viciosa. Este principio recibe el nombre
de PROTECCION (10).

10. El principio de proteccién se halla consagrado en el Cédigo Procesal de la Na-
cién, 171: “La parte que hubiera dado lugar a la nulidad, no podré pedir la in-
validez del acto realizado”. lgualmente en los Cédigos de Santa Fe, 127; Brasil,

I2:113; Colombia, 155: Guatemala, 614; México, 74 y T75: Panama, 788; Venezue-
a, 233.
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f) El siguiente presupuesto negativo es el de la SUBSANACION,
que implica la posibilidad de reparar o remediar el defecto que vicia el
acto (11).

La subsanaciéon puede efectuarse —latamente— de diversas ma-
neras:

19) actuando e! interesado de conformidad con el acto viciado. Pa-
rece totalmente irrelevante sostener la posibilidad nulificatoria si quien
podia quejarse al respecto no sélo no lo hizo sino que, antes bien, cum-
plié una determinada y concreta conducta en acatamiento a lo dispuesto
o actuado con vicio.

2¢) produciendo el interesado un nuevo acto que confirma o ratifica
el acto anulable.

39) atendiendo que el principio del finalismo ya antes citado implica
la prevalencia del resultado sobre el medio que debe emplearse para
alcanzarlo, un acto defectuoso no debe ser declarado nulo cuando, no
obstante su desajuste con el patron contenido en la norma, ha cumplido
acabadamente con su finalidad (piénsese, por ejemplo, en una cédula
de notificacién con irregularidades y que, al llegar a manos del intere-
sado, le permite enterarse cabalmente de lo que se le debia noticiar
en el caso. Qué sentido sino un puro e irracional apego a un absurdo
formalismo tendria declarar la nulidad por el vicio de forma?).

Como se ve, esta idea de la obtencion de la finalidad del acto no
hace al concepto de nulidad sino al de utilidad de su declaracion.

4°) teniendo en cuenta la utilidad que produce la anulacion, ella no
procede cuando es indiferente a los fines del proceso. Aunque en rigor
no constituye un supuesto de subsanacion, algunas legislaciones sub-
sumen el caso en este titulo.

5%) aunque tampoco se trata técnicamente de un supuesto de sub-
sanacién, se incluye entre ellos a la sustitucion del acto vicioso, con-
sistente en su repeticion con cardcteres de regularidad.

11. En alguna de sus variantes, el principio de subsanacién se halla legislado en el
Cédigo Procesal de la Nacién, 169; “No se podrd declarar la nulidad, atn en los
casos mencionados en los parrafos precedentes, si el acto, no obstante su irre-
gularidad, ha logrado la finalidad a que estaba destinado”, Id, 170: “La nulidad
no podra ser declarada cuando el acte haya sido consentido aunque fuera téci-
tamente, por la parte intereszda en la declaracién. Se entenderd que media
consentimiento ticito cuando no se promoviere incidente de nulidad dentro de
los cinco dias subsiguientes al conccimiento del acto”. Similarmente los Cddi-
gos de Brasil, 245; Colombia, 156; Ecuador, 377; Guatemala, 614; México, 76 vy
77; Paraguay, 241; Perd, 1086 (cansagra expresamente el supuesto de indiferen-
cia); Panama, 789 y 794; Uruguay, 673; Venezuela, 233.
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- 6°) igualmente, se opera la subsanacién por revalidacién del acto,
lo cual ocurre cuando el interesado, sabedor de la existencia del vicio,
lo consiente expresa o ticitamente (en este caso, dejando precluir la
oportunidad para impugnarlo por el medio adecuado al efecto que, se-
gun los distintos Cédigos, puede ser —dentro de la propia instancia—
el recurso de reposicién o el incidente de nulidad).

Como es obvio, quedan a salvo en este caso los sujetos a quienes
la ley protege de su propia incapacidad (Céd. Civil, 1041).

9) Algo més falta ain para llegar a la declaracién de nulidad: se
trata de un principio que rara vez se halla legislado pero que surge
obvio de la naturaleza misma de las cosas Y, CON mayor razdon, en la
aplicacién del derecho. Partiendo de la base que la nulidad es similar
a la nada, elementales razones de seguridad y orden permiten afirmar
que toda declaracion de nulidad es en si misma disvaliosa y que sdlo
cabe llegar a ella en grado extremo y harto comprobado.

De ahi que resulte preservable todo acto procesal y que la decla-
racion de anulacion deba reservarse para ser empleada como medio
altimo ante la existencia de una efectiva indefensidn. Por eso, siempre
que exista duda en el juez acerca de si cabe o no declarar Ia nulidad
de un acto dado, debe optar por conservar o mantener su validez.
Asi nace el principio de CONSERVACION.

h) Por dltimo, para que un acto sea nulo, cabe destacar la vigencia
de un presupuesto final: la declaracién judicial pues no hay nulidad
procesal sin sentencia que la declare.

9. Para terminar: si se acepta —como puro recurso docente— |a
factibilidad de formular matematicamente el juego de los distintos pre-
supuestos positivos y negativos que hemos analizado hasia ahora, po-
demos sintetizar lo expuesto de la siguiente manera:
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CONEORMIDAD
ACTO IRREGULAR FRAVEGRIN o
PETICION DE PARTE AATRIGAOIH
més fsalvo supuesia de FiNALIDAD DEGLARAGION  NULIDAD
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