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INTRODUCCION:

Después de haber escuchado la magnifica ponencia que, a éste im-
portante y selecto Seminario, ha presentado el Profesor DANIEL SUA-
REZ HERNANDEZ, bien conocido por su competencia, desde luego, para
el suscrito resulta imposible formular cualquier adicién, correccién, o
similar a la misma. Empero, para una mayor claridad del tema que nos
ocupa, hemos creido conveniente esbozar algunos puntos, con los cua-
les pretendemos, reafirmar varias de las conclusiones adoptadas por
el Ponente, y sugerir las eventuales reformas que requiere el sistema
del proceso arbitral, todo con €| propésito de que se piense en ellas
en el futuro. :

Con tales postulados, agotemos e| siguiente temario:
1. Naturaleza del Proceso Arbitral

Como se ha sostenido en la ponencia, este proceso corresponde
dentro de la estructura del C.P.C. a los denominados de congnicién o
declarativos, por cuanto la actuacién que dentro del mismo se surta
no puede ir sino hasta la declaracion del derecho que define la con-
iroversia, pues no tiene alcance para la ejecucion de la sentencia. De
ahi porqué se haya previsto que el Tribunal de Arbitramento no podré
jamas condenar en abstracto al pago de costas y perjuicios (art. 671
num. 7 del C.P.C.), por cuanto la concrecién de estos rubros deberia
adelantarse ante el mismo organismo que para entonces ya no tendria
funcién alguna.
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2. Conveniencia de que el tercero que designe los arbitros sea una
entidad

Los articulos 664 Numeral 3 y 666 del C.P.C., preveen la posibili-
dad de que un tercero, en forma total o parcial, designe a los arbitros.
Nos parece conveniente, por la seguridad y seriedad del sistema, que
tal posibilidad recaiga en un tercero que tenga la forma de Institucion
Gremial o Académica, como los Colegios de Abogados, Academias,
Camara de Comercio y similares, para que estas entidades, en quien
nadie sefiala la menor sospecha, de una nutrida y selecta lista de pro-
fesionales del derecho o de otras ciencias (cuando el fallo sea en con-
ciencia) por la via del sorteo realice la escogencia. Ademas de cons-
tituir una verdadera garantia de seriedad, esto permitiria despersonalizar
la designaciéon de los é&rbitros, que en no pocas ocasiones causa con-
fusiones innecesarias.

3. Calidades de los arbitros que fallaran en derecho

El articulo 664 del C.P.C., s6lo exige la calidad de abogado titu-
lado e inscrito, para los arbitros que habran de fallar en derecho.

A nuestro juicio, en casos como estos, la ley debe ademas exigir
a los érbitros, reunir las mismas calidades constitucionales previstas
para los magistrados de tribunal superior de distrito judicial. Esta suge-
rencia. la formulamos, para que resulte coherente con otra posible re-
forma propuesta adelante, en el sentido de que sea el Tribunal Supe-
rior de Distrito Judicial, quien intervenga en aquellos asuntos que se
susciten durante el curso del proceso.

Desde luego, la especialidad de este tipo de proceso, en la prac-
tica presenta la particularidad de que en la mayoria de los casos los
arbitros designados son de la mayor calidad y competencia. Empero,
ante el acelerado crecimiento de la institucién, nos parece conveniente
una reforma en el sentido propuesto.

4. Ampliacion del término para que el tercero designe los arbitros

El articulo 666 del C.P.C., prevee el mecanismo para que el ter-
cero designe a los arbitros, cuando en la clausula compromisoria o el
compromiso se hubiese consagrado esta disposicién, sefialdndole 2
aquel un término de cinco (5) dias para que proceda a realizar la de-
signacion.

Nos reafirmamos en nuestra critica de que ese tercero debe ser
una entidad gremial o académica, como lo expusimos antes, pero mien-
tras no se tome una solucién en torno a esto, nos parece ademds, que
la concesién de un plazo tan exiguo como el regulado, con la gravosa
consecuencia de que si dentro del mismo no se realiza el nombramiento,
ias partes deben acudir a la Justicia Ordinaria, resulta un verdadero
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contrasentido, por cuanto si el nominador no atiende el requerimiento,
tendréd el poder de evitar la tramitacion del proceso arbitral, decidido
por la voluntad de otras personas.

Por eso sugerimos que se piense en ampliar este término, y en la
posibilidad de su prérroga por una sola vez, cuando se demuestre cau-
sa justificada para no haber atendido el requerimiento, como puede ser
ija dde que el tercero esté estudiando diferentes alternativas o posibili-

ades.

5. Obligacion de previa consignacion al convocar el Tribunal

El articulo 670 del C.P.C. obliga a la instalacion del Tribunal, para
que posteriormente fije los gastos y honorarios, quedando los arbitros
sujetos, a que si las partes no consignan, o sélo lo hace una de ellas,
deba desintegrarse éste, sin que exista una remuneracién o cancela-
cion de honorarios o gastos adelantados en esta etapa.

Por ese motivo recogemos la vieja iniciativa de que se obligue a
las partes a consignar una suma previa, para cubrir honorarios y gastos
causados hasta el momento en que verdaderamente empiece funciones
o se desintegre el Tribunal, que bien puede ser imputable al saldo final,
si las partes consignan la totalidad.

6. Computo del término de duracion del Tribunal

El art. 669 del C.P.C. consagra como punto de partida para compu-
tar el término de duracion del Tribunal, la fecha de su instalacién, lo
que en la practica se traduce en que si se dificulta la notificacion per-
sonal para la citacion a la primera audiencia, o se formula objecion a
los honorarios y gastos fijados, el Tribunal cuando asuma plenamente
la tramitacion, ya habrd perdido tiempo valioso, que seguramente le
impedira el oportuno cumplimiento de este exiguo plazo.

Por ese motivo, nos parece conveniente sugerir que, en cualquier
evento, el computo del término de duraciéon del Tribunal se inicie a
partir de la fecha de la primera audiencia, ya que de esta manera, el
plazo concedido seria el real, y no como esté legislado ahora.

7. Consagracion del emplazamiento y la intervencion del curador
ad-litem

El numeral 6° del art. 670 del C.P.C. prevee la obligatoriedad de
la notificaciéon personal a las partes de la providencia que sefiala fecha
y hora para la primera audiencia, ... cualquiera que fuere el lugar
donde se encuentren ...”" sin haber regulado la posibilidad de acudir
al emplazamiento, en sus dos formas, o a la comisién a una autoridad
para que proceda a efectuar la citacion.
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En efecto, puede ocurrir que el secretario del Tribunal no obstante
haber agotado todos los esfuerzos para realizar la notificacién, no haya
podido practicarla, bien por desconocerse el paradero o domicilio de
una parte, o por estarse ocultando. Nosotros pensamos que nada se
opone a que en casos tan evidentes como este, se pueda acudir a las
disposiciones de los art. 318 y 320 del C.P.C. y también a la de de-
signacion de curador ad-litem si fuere necesario.

De otra parte, la norma en su rigida redaccién obliga a practicar la
notificacion en *... cualquiera que fuere el lugar donde se encuentre
.”", olvidando que si una parte se encuentra en el extranjero, el se-
cretario no podra desplazarse alla, pues compartimos la opinién del
Ponente al sostener que, el ambito de la normatividad no tiene alcance
sino dentro de| territorio nacional. En casos como el planteado, no pue-
de llegarse a la absurda e ilégica decision de obstaculizar la actuacion
y esperar a que la parte a quien se pretende notificar, regrese al Pais,
y por eso sugerimos que mientras no se adopte una reforma, pueda
perfectamente acudirse a la figura de la comision en el exterior de que
trata el art. 35 del C.P.C.

Para el futuro sugerimos se adopte una reforma que no deje duda
alguna sobre la viabilidad de los emplazamientos y de la actuacion del
curador ad-litem, y ademads, de la posibilidad de comisionar para la prac-
tica de la notificacion personal que deba realizarse en el extranjero, en
la forma prevenida en el art. 35 del C.P.C.

8. Intervencion del Juez Civil del Circuito

El C.P.C. prevee en tres oportunidades, la remision del proceso
arbtiral, al Juez Civil del Circuito, para que éste decida sobre lo si-
guiente:

a) Para que dirima el empate surgido entre dos &rbitros, para de-
cidir el incidente de recusacién del otro recusado (art. 668 Num. 3
C.P.C.).

b) Para que de plano regule la cuantia de honorarios y gastos fi-
jados por el Tribunal, cuando éste no ha admitido la objecion (art. 670
num. 1 del C.P.C.).

c) Para que ante él se presente excusa justificada de no asisten-
cia a una audiencia por algin éarbitro, que de no presentarse lo faculta
para designar su reemplazo (art. 671 numeral 9 C.P.C.).

Para nosotros la intervencion del Juez Civil del Circuito, una vez
instalado el Tribunal de Arbitramento, resulta inconveniente, no sélo por
la pardlisis que sufrird la actuacion, sumada a la morosidad judicial,
sino también porque, a no dudarlo, el Juez que va a dirimir estos tres
puntos, no es el superior jerdrquico, toda vez que tal posicion la ocupa
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el Tribunal Superior del Distrito Judicial. Creemos que, por lo menos,
la intervencion de la Justicia ordinaria en los eventos de los literales
b) y c), es innecesaria, pues tales situaciones perfectamente las puede
dirimir en forma directa el propio Tribunal. Y en el caso de la regula-
. cién de los honorarios y gastos del Tribunal, el propio legislador nos da
la razon, cuando permite que éste de plano decida la objecion que las
partes formulen al incremento de honorarios y gastos decretado, cuan-
do se amplia el objeto de la controversia, por la parte que no convocé
el arbitramento.

Ahora bien, en el caso de empate para decidir el incidente de re-
cusacion, nos parece conveniente que intervenga la justicia ordinaria,
pero por conducto de la sala civil del respectivo tribunal del Distrito
Judicial, ya que, es ésta la autoridad jerarquicamente superior, como
se desprende de la circunstancia de que sea ella, quien debe conocer
y decidir los recursos de revision y anulacion del laudo arbitral.

De otra parte, debe pensarse no s6lo en reducir la intervencion de
la justicia ordinaria en la forma que la sugerimos, sino también en se-
fialar un perentorio e improrrogable término para que esta decida, so
pena de rigidas sanciones, y evitar las dilaciones que hoy se vienen
presentando. El hecho de sugerir la consagracion de una disposicién en
este sentido, no implica que no exista hoy un término dentro de| cual
deba el Juez decidir, pues bien claro resulta que por tratarse de pro-
ferir un auto interlocutorio, el lapso es de diez (10) dias, sélo que no
perentorio y si prorrogable.

9. El rechazo a la objecion de los honorarios se produce, siempre
que el Tribunal no acepte las cifras propuestas por el impug-
nante

A pesar de que este no es un problema que requiera reforma al-
guna, pues se trata de un asunto de interpretacién, nos parece conve-
niente recoger en este informe, la apreciacion del Profesor HERNAN
FABIO LOPEZ BLANCO, quien en su texto INSTITUCIONES DE DERECHO
PROCESAL CIVIL COLOMBIANO. PARTE ESPECIAL. Tercera Edicion. Edi-
torial Temis, 1985, sefiala que en estos casos la controversia se plan-
tea entre dos cantidades: la indicada por el Tribunal y la del objetante,
de manera que si a pesar de aceptarse una reduccién no se acogen las
cifras del ultimo, de todas formas debe enviarse el proceso ante la
justicia ordinaria.

10. Intervencion de terceros

Por la misma naturaleza de proceso de cognicién o declarativo que
reviste el arbitramento, nos parece que deben tener cabida las figuras
de intervencion de terceros permitidas en los procesos de conocimiento.

En efecto, si la intervencion de los terceros en el proceso de co-
nocimiento esta concebida, en virtud del principio de la economia pro-
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cesal, para que dentro de un mismo tramite se dé audiencia a diferen-
ies personas, no vemos por qué no pudea tener aplicaciéon en el pro-
ceso arbitral.

Desde luego, que podra decirse que tal posibilidad no resulta ra-
zonable, toda vez que la clausula compromisoria y el compromiso es
una decisiéon de las partes, que no puede involucrar a terceros. Este
planteamiento en principio parece convincente, pero no puede perder-
se de vista que la facultad de las partes se agota con la constitucion
del tribunal, y sélo eventualmente vuelve a hacerse presente, cuando
ellas mismas de comin acuerdo deciden poner término al tribunal.
Salvo esto, una vez integrado el tribunal, adquiere las dimensiones,
autoridad y poderes que impone y conlleva la jurisdiccién.

Desde luego que deben regularse en forma minuciosa estas inter-
venciones, sobre todo en cuanto toca al necesario incremento de gas-
tos y honorarios, y a la redistribucion de su cancelacién entre todos
los intervinientes, partes y terceros.

11. Posibilidad de medidas cautelares

De la misma manera que hemos sugerido la posibilidad de la in-
tervencion de terceros en el proceso arbitral, nos parece que debe
procederse de igual forma en cuanto a la viabilidad de la solicitud,
decreto y practica de medidas cautelares.

En efecto, se ha sostenido que el origen de la funcién arbitral ra-
dica en la disposicion que tienen las partes de someter sus derechos
y controversias a esta decision, la cual no puede extenderse a aspec-
tos donde necesariamente se requiere el decreto del poder publico,
como el relativo a las medidas cautelares.

Este planteamiento nos parece equivocado, pues si el Estado per-
mite a los particulares que desconozcan a su propia justicia para acu-
dir a otra forma de jurisdiccién, sin que con ello sufra disminucién el
poder publico, con mayor razén debe permitirse, por lo menos, el de-
creto de las medidas cautelares autorizadas para los procesos ordina-
rios, del art. 690 del C.P.C.

Desde el punto de vista conceptual, la practica de una medida cau-
telar en cualquier proceso, y en ello debe comprenderse el arbitral,
tiene por objeto siempre el mismo: asegurar el cumplimiento de la
sentencia que habra de producirse.

12. Posibilidades de reforma de la demanda
El articulo 665 inciso 4 del C.P.C. obliga a la parte que formule

la solicitud de convocatoria a que en ella .. .determine las cuestiones
o diferencias objeto del arbitraje...” sin que en el curso del proceso
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pueda modificar esta verdadera pretension, toda vez que el art. 671
num. 2 de] C.P.C. sélo para el caso de clausula compromisoria, per-
mite que se amplie el ambito de conocimiento de| tribunal a otras
cuestiones que proponga la parte que no convocé el tribunal.

Nos parece que es importante darle la oportunidad al solicitante,
de reformar su demanda, conforme a las reglas generales del art. 89
del C.P.C., de suerte que esté en capacidad de incluir o excluir, al
menos, algunas pretensiones.

13. Extension de competencia del Tribunal de arbitramento para
pronunciarse sobre la admisibilidad o rechazo del recurso de
anulacion y la consagracion del de queja.

El articulo 672 del C.P.C., consagra el recurso de anulacion con-
tra el laudo arbitral, el cual debe interponerse ante el mismo tribunal
que lo profirié, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su ejecutoria
o a la del auto que lo aclare, corrija o complemente. Como la com-
petencia del Tribunal se agota al quedar ejecutoriado el laudo, una vez
recibido el escrito impugnatorio, éste se enviara al Tribunal Superior
del Distrito Judicial, para que ante él se sustancie desde su admisidn
o rechazo hasta la resoluciéon del mismo.

Nos parece que deberia ampliarse la competencia del Tribunal, para
que pudiese considerar la admision o rechazo del recurso, por la sola
causal de haberse presentado oportuna o extemporaneamente, consa-
grando el recurso de queja para tramitarse ante el Tribunal Ordinario,
y de esa manera mantener este control. Tal normatividad, consulta
la economia procesal y evita la tramitacion de recursos extemporaneos.

14. Determinacion del Juez competente para conocer del proceso
de responsabilidad patrimonial de los arbitros.

La Corte Suprema de Justicia, en una sentencia de su Sala de
Casacion Civil del 29 de mayo de 1978, sefial6 que el juez competen-
te para conocer de los procesos de responsabilidad civil de los arbitros
es el del circuito, por no existir autoridad sefialada para el efecto, en
aplicaciéon del art. 16 numeral 12, apreciacién que no podemos com-
partir, por cuanto ello equivaldria a que estos funcionarios transitorios
fuesen juzgados por una autoridad sin categoria de superior jerarquico,
como lo ha previsto la ley, y ademdas, porque el proceso necesaria-
mente tendria dos instancias, cuando el propio legislador le asigné
tramite de Unica.

A pesar de que para nosotros, la Corte Suprema de Justicia con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 6 del art. 25 de] C.P.C.,
tiene facultad para adelantar estos procesos, ain cuando se promue-
van contra arbitros, sugerimos que, para evitar equivocos y confusio-
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nes, se consagre en forma expresa esta competencia en cabeza del
mas alto organismo de administracion de justicia.

Conclusiones

Son estas apenas algunas de las ideas que respetuosamente so-
metemos a la consideracion de esta audiencia, esperando iniciar con
ellas una fértil y provechosa discusion.

Bucaramanga, octubre 10 de 1986



